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PADRAO DE RESPOSTA

A acdo civil ex delicto, ou, ainda, actio civilis ex delicto, constitui acdo ajuizada pelo ofendido, na esfera civel, no
intuito de obter indenizacdo pelo dano causado pela infracdo penal, quando existente, tomando-se por base o principio da
neminem laedere, que define ndo ser permitido a ninguém lesar direito de outrem, visto que quem o faz pratica um ato ilicito.
Mais especificamente, nesse caso, 0 prejuizo sofrido por alguém néo é na esfera civil e, sim, na esfera penal, sendo a causa de
pedir o fato criminoso.

Dessa forma, sempre que é cometido um ilicito penal, surge uma pretensdo punitiva que enseja, em acdo penal, a
aplicacdo de pena ou medida de seguranca aos culpados, sendo que, na maior parte das vezes, também ¢ estabelecida uma
pretensédo civil, a fim de reparar, na esfera civil, o dano causado. Em regra, a violagdo de um interesse penalmente protegido
também enseja um prejuizo. Em contrapartida, cometendo-se um ilicito civil, sé haveria uma pretensdo punitiva penal se o ato
estivesse devidamente tipificado no Cadigo Penal.

A legislacdo criminal vigente, sempre que possivel, prima pelo ressarcimento da vitima, conforme tacitamente
observado na Constituicdo Federal de 1988 (CF) e no Codigo Processual Penal (CPP), que prevé o instituto da acéo civil
ex delicto, voltado para a reparagdo da vitima, de modo que configura acdo de execugdo a ser proposta pela vitima, contra o
agente do crime, a fim de se obter o devido ressarcimento.

A obrigacdo de reparar o dano que uma pessoa causa a outrem constitui a chamada responsabilidade civil, devendo
haver a especificacdo das condi¢fes que tornam uma pessoa responsavel pelo dano causado a outra pessoa, bem como a medida
em que esta obrigada a repara-lo. A reparacéo do dano é feita por meio da indenizagdo, que é quase sempre pecuniaria. O dano
pode ser a integridade fisica, a honra ou aos bens de uma pessoa, através do recurso conhecido como acéo civil ex delicto.

Entende-se que a acdo civil ex delicto é a acdo ajuizada pelo ofendido, na esfera civel, para obter indenizacéo pelo
dano causado pelo crime, quando existente. Entende-se, também, por outro lado, que a acdo ex delicto é uma acgdo proposta no
juizo civil pelo ofendido, seu representante legal ou seus herdeiros para obter a reparagdo do dano provocado pela infragdo penal.
Ela abrange tanto o ressarcimento do dano patrimonial como a reparagdo moral.

O Cddigo de Processo Penal (CPP) prevé duas formas de a vitima buscar a reparacéo civil pelos danos sofridos em
razdo do delito: a) a execugdo de agdo civil ex delicto, tendo como base uma sentenca penal condenatoria transitada em julgado,
que servird como titulo executivo judicial, conforme o art. 63 do CPP; ou b) a acdo de conhecimento ex delicto, em que a vitima
ajuizard uma acdo diretamente perante o juizo civel, tendo como causa de pedir o delito do qual foi vitima, consoante o art. 64
do CPP.

Em virtude de se referir a uma acédo que abarca os ramos civel e criminal, faz-se oportuno mencionar a independéncia
entre o juizo penal e o juizo civel, que consiste na possibilidade de obtencéo de decisGes judiciais diversas sobre um mesmo e
Unico fato. Havera casos em que serd permitido o ajuizamento simultaneo dos pedidos (penal e civel) em um Unico juizo (em
regra, o penal), enquanto que, em outros, prevalece a separacdo entre as instancias, verificando-se maior ou menor grau de
independéncia entre elas.

Entende-se que, no Brasil, adota-se o sistema de independéncia relativa ou mitigada, em razdo da existéncia de uma
subordinacao tematica de uma instancia a outra, especificamente em relacéo a determinadas questdes, em que o juiz, no ambito
penal, tem autonomia para decidir as questdes penais relativas ao caso e o0 juiz, no ambito civel, tem autonomia para decidir as
questdes civis acerca de indenizagéo.

Tanto a execucdo da sentenca penal condenatoria passada em julgado quanto o ajuizamento da acdo de conhecimento
no juizo civel poderdo ser propostos pelo ofendido ou por seu representante legal. Quando houver a falta do ofendido, ou de seu
representante legal, conforme disposto no art. 63, caput, do CPP, a legitimidade é atribuida aos seus herdeiros, ndo se limitando
ao rol de pessoas elencadas no art. 31 do mesmo Cadigo.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 2.1

Conceito 0 — N&o discorreu sobre a indenizacdo e ndo apresentou a acao civil ex delicto como medida cabivel, apresentando
medida diversa.

Conceito 1 — Discorreu sobre a indenizagdo, mas afirmou que esta seria proposta no juizo penal.

Conceito 2 — Discorreu sobre a indenizagdo, afirmando que esta seria proposta no juizo civel, mas ndo discorreu sobre o dano
provocado pela infracdo penal.




Conceito 3 — Discorreu sobre a indenizagdo, afirmando que esta seria proposta no juizo civel, e discorreu sobre o dano provocado
pela infracdo penal.

Quesito 2.2

Conceito 0 — N4o discorreu sobre a independéncia de instancias civel e penal.

Conceito 1 — Discorreu sobre a independéncia de instancias, apontando a criminal como a correta.

Conceito 2 — Discorreu sobre a independéncia de instancias, apontando a civel como a correta.

Conceito 3 — Discorreu sobre a independéncia de instancias, apontando a civel como a correta, mas afirmou que o juiz civel
possui plena autonomia para decidir.

Conceito 4 — Discorreu sobre a independéncia de instancias, apontando a civel como a correta, e afirmou haver independéncia
relativa ou mitigada em razéo da subordinacéo temética de uma instancia a outra.

Quesito 2.3

Conceito 0 — N&o discorreu a respeito do que deve (an debeatur) e nem do quanto deve (quantum debeatur) ser reparado e ndo
discorreu acerca da possibilidade de revisdo ou o fez de forma equivocada.

Conceito 1 — Discorreu a respeito de uma das formas mencionadas (an debeatur e quantum debeatur) e discorreu de forma
incompleta acerca da possibilidade de revisao.

Conceito 2 — Discorreu a respeito do que deve (an debeatur) ser reparado, afirmando ndo ser possivel a revisdo, ou discorreu a
respeito do quanto deve (quantum debeatur) ser reparado, afirmando ser possivel a revisao.

Conceito 3 — Discorreu, de forma completa, a respeito do que deve (an debeatur) ser reparado, afirmando ndo ser possivel a
revisdo, e discorreu a respeito do quanto deve (quantum debeatur) ser reparado, afirmando ser possivel a revisao.

Quesito 2.4

Conceito 0 — N4o discorreu, ou discorreu de forma equivocada, acerca da legitimidade.

Conceito 1 — Discorreu de forma incompleta acerca da legitimidade, afirmando ser de apenas uma das herdeiras, e ndo mencionou
a possibilidade de o Ministério PUblico promover a acéo civil.

Conceito 2 — Discorreu, de forma completa, acerca da legitimidade, afirmando ser de ambas as herdeiras, e mencionou a
possibilidade de o Ministério Publico promover a acéo civil, a requerimento, das herdeiras.




